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Resumen

El estudio tuvo como objetivo analizar la eficacia de los mecanismos jurisdiccionales y
diplomaticos modernos para la solucién pacifica de controversias internacionales,
considerando su evolucidon, fundamentos juridicos, limitaciones y posibilidades de
fortalecimiento frente a los desafios contemporaneos. Se desarrollé una investigacion de
enfoque cualitativo, de tipo documental, con disefio no experimental y alcance analitico-
interpretativo. La estrategia metodoldgica comprendid la busqueda y seleccidén de literatura
cientifica, doctrina especializada, instrumentos internacionales y jurisprudencia relacionada
con la solucion de controversias. El analisis se efectué mediante el método dogmatico-juridico
y el método comparado, complementados con una interpretacion critica de las fuentes
seleccionadas. Los resultados evidenciaron que los mecanismos diplomaticos, particularmente
la negociacion, mediacidn, conciliacidon y buenos oficios, mantuvieron una funcién esencial por
su flexibilidad y capacidad preventiva, mientras que el arbitraje y la jurisdiccion internacional
aportaron mayores niveles de formalizacion y seguridad juridica. Asimismo, se identificé que
su eficacia estuvo condicionada por factores politicos, juridicos e institucionales,
especialmente por la voluntad estatal, la fragmentacion normativa y las dificultades de
cumplimiento. Se concluyé que el fortalecimiento de la solucién pacifica requiere una
articulacion efectiva entre diplomacia, jurisdiccidon, cooperacion internacional e innovacion
institucional.

Palabras clave: controversias internacionales; solucién pacifica; mecanismos
jurisdiccionales; diplomacia internacional.
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Abstract

The study aimed to analyze the effectiveness of modern judicial and diplomatic mechanisms
for the peaceful settlement of international disputes, considering their evolution, legal
foundations, limitations, and prospects for strengthening in response to contemporary
challenges. A qualitative, documentary research approach was adopted through a non-
experimental design with an analytical-interpretive scope. The methodological strategy
involved the search and selection of scientific literature, specialized legal doctrine,
international instruments, and relevant jurisprudence addressing the peaceful settlement of
disputes. The analysis was conducted using the legal-dogmatic and comparative methods,
complemented by a critical interpretation of the selected sources. The results showed that
diplomatic mechanisms, particularly negotiation, mediation, conciliation, and good offices,
continued to play an essential role due to their flexibility and preventive capacity, whereas
arbitration and international adjudication provided higher levels of procedural formalization
and legal certainty. The analysis also revealed that their effectiveness was conditioned by
political, legal, and institutional factors, particularly State consent, normative fragmentation,
and difficulties in implementing international decisions. It was concluded that strengthening
the peaceful settlement of disputes requires effective coordination among diplomacy,
international adjudication, international cooperation, and institutional innovation. Such
articulation may enhance prevention, legal certainty, compliance, and the capacity of the
international legal order to respond to increasingly complex and multidimensional disputes.

Keywords: international disputes; peaceful settlement; judicial mechanisms; international
diplomacy.

Resumo

O estudo teve como objetivo analisar a eficacia dos mecanismos jurisdicionais e diplomaticos
modernos para a solugdo pacifica de controvérsias internacionais, considerando sua evolugao,
fundamentos juridicos, limitagdes e perspectivas de fortalecimento diante dos desafios
contemporaneos. Foi desenvolvida uma pesquisa de abordagem qualitativa, de natureza
documental, com desenho ndo experimental e alcance analitico-interpretativo. A estratégia
metodoldgica compreendeu a busca e selecdo de literatura cientifica, doutrina especializada,
instrumentos internacionais e jurisprudéncia relacionada a solucdo de controvérsias. A analise
foi realizada por meio dos métodos juridico-dogmatico e comparado, complementados por
uma interpretacdo critica das fontes selecionadas. Os resultados evidenciaram que os
mecanismos diplomaticos, especialmente a negociacdo, a mediacdo, a conciliacdo e os bons
oficios, mantiveram uma fungdo essencial devido a sua flexibilidade e capacidade preventiva,
enquanto a arbitragem e a jurisdicdo internacional proporcionaram maiores niveis de
formalizagdo processual e seguranca juridica. Também foi identificado que sua eficacia esteve
condicionada por fatores politicos, juridicos e institucionais, especialmente pelo consentimento
estatal, pela fragmentacdo normativa e pelas dificuldades de cumprimento das decisdes
internacionais. Concluiu-se que o fortalecimento da solucdo pacifica exige uma articulagdo
efetiva entre diplomacia, jurisdicdo internacional, cooperagdao internacional e inovagao
institucional, visando ampliar a prevencgdo, a seguranga juridica e a capacidade de resposta
diante de controvérsias cada vez mais complexas.

Palavras-chave: controvérsias internacionais; solugdo pacifica; mecanismos jurisdicionais;
diplomacia internacional.
Introduccion

La solucion pacifica de las controversias internacionales constituye uno de los pilares
estructurales del derecho internacional contemporaneo y una condicién indispensable para la
preservacion de la paz, la seguridad y la estabilidad del orden juridico internacional. Su

229 Volumen 3 | Numero 3| septiembre-diciembre | 2026



Solucion pacifica de controversias internacionales mediante mecanismos jurisdiccionales vy
diplomaticos modernos

consolidacion ha respondido a la necesidad de limitar el recurso unilateral a la fuerza y
favorecer procedimientos institucionalizados capaces de canalizar las diferencias entre los
sujetos de la comunidad internacional. En este marco, Aceves Garcia y Garcia Murillo (2024)
sostienen que la solucion pacifica de controversias ha adquirido una dimensidon normativa
reforzada frente a la actual crisis de paz mundial, lo que evidencia la necesidad de fortalecer
su observancia y efectividad. Desde esta perspectiva, el principio trasciende su caracter
declarativo y se proyecta como una exigencia juridica orientada a prevenir la escalada de los
conflictos.

La evolucion del sistema internacional ha permitido desarrollar una amplia diversidad de
mecanismos diplomaticos y jurisdiccionales destinados a resolver controversias de distinta
naturaleza y complejidad. La negociacién, la mediacion, la conciliaciéon y los buenos oficios
coexisten con procedimientos de arbitraje y con instituciones jurisdiccionales permanentes,
configurando un entramado de alternativas cuya utilizacion depende de la naturaleza del
conflicto, de la voluntad de los Estados y de las condiciones politicas existentes. Vargas-
Villamizar (2022) destaca que la diplomacia de defensa puede constituirse en una herramienta
relevante para la prevencion y resolucién de conflictos, debido a su capacidad para generar
espacios de didlogo y cooperacién. En consecuencia, la articulacion entre instrumentos
diplomaticos y jurisdiccionales resulta esencial para responder de manera flexible a las
controversias contemporaneas.

La eficacia de estos mecanismos, sin embargo, no depende exclusivamente de su
reconocimiento juridico, sino también de la existencia de condiciones de cooperacién
internacional que favorezcan su aplicacion practica. La preservacion de la paz exige respuestas
coordinadas frente a conflictos cuyas causas y consecuencias superan con frecuencia las
fronteras estatales. Arreola Garcia (2016) subraya la relevancia de la cooperacion
internacional para enfrentar problemas vinculados con la seguridad, lo que permite
comprender que la gestion de las controversias requiere acciones concertadas entre Estados
e instituciones internacionales. De este modo, la cooperacidon se configura como un
componente transversal que fortalece la prevencién de conflictos, facilita la construccién de
consensos y amplia las posibilidades de cumplimiento de los acuerdos alcanzados mediante
procedimientos pacificos.

A pesar del desarrollo normativo e institucional alcanzado, la persistencia de conflictos
internacionales demuestra que la existencia de mecanismos pacificos no garantiza por si
misma su utilizacion o eficacia. Herndandez Campos y Bouroncle Veldsquez (2024) advierten
gue el principio de solucion pacifica plantea retos relevantes cuando debe proyectarse sobre
escenarios de conflictividad armada y controversias que presentan dimensiones juridicas y
politicas complejas. Esta situacion pone de manifiesto una tensién entre la obligacién
internacional de resolver pacificamente las controversias y las dinamicas de poder que
condicionan la conducta de los Estados. Por ello, el analisis de la eficacia de estos mecanismos
exige considerar no solo su fundamento juridico, sino también los obstaculos politicos e
institucionales que pueden limitar su aplicacion.

Entre las principales dificultades se encuentran las restricciones derivadas de la voluntad
estatal, las asimetrias de poder, los intereses geopoliticos y las limitaciones de determinadas
estructuras internacionales para garantizar decisiones oportunas y efectivamente cumplidas.
Laura Patifio (2008) ha evidenciado que los mecanismos de aproximacién juridica pueden
enfrentar limitaciones vinculadas con la construccién de respuestas institucionales eficaces en
contextos internacionales complejos. Aunque su analisis se sitla en el ambito de la
arquitectura financiera internacional, sus planteamientos permiten advertir que la eficacia de
los mecanismos juridicos depende también de la capacidad institucional para generar
consensos y traducir las normas en respuestas concretas. Esta problematica adquiere mayor
relevancia ante conflictos contemporaneos caracterizados por una elevada interdependencia
y por la convergencia de intereses diversos.

230 Volumen 3 | Numero 3| septiembre-diciembre | 2026



Solucion pacifica de controversias internacionales mediante mecanismos jurisdiccionales vy
diplomaticos modernos

A ello se suman las nuevas amenazas transnacionales, que han modificado la naturaleza de
la seguridad internacional y han ampliado los desafios para la gestion pacifica de las
controversias. Carrillo y Arias Montenegro (2018) sefialan que fendmenos emergentes
generan escenarios de riesgo que exigen respuestas estatales e institucionales mas complejas
y coordinadas. En este contexto, las controversias contemporaneas pueden involucrar
dimensiones econdmicas, tecnoldgicas, ambientales, sociales y de seguridad, dificultando su
tratamiento mediante enfoques exclusivamente tradicionales. La transformacion de los
conflictos exige, por tanto, mecanismos capaces de combinar herramientas juridicas,
diplomaticas y cooperativas, asi como estrategias de prevencion y respuesta adaptadas a una
realidad internacional caracterizada por riesgos transnacionales y crecientes niveles de
interdependencia.

La relevancia de fortalecer estos mecanismos radica, precisamente, en su capacidad para
contribuir a la estabilidad del orden juridico internacional y reducir los costos politicos,
humanos e institucionales asociados a la prolongacidn de los conflictos. Regi Rodriguez (2024)
destaca las ventajas de los métodos de resolucién pacifica de conflictos en el ambito del
derecho internacional latinoamericano, particularmente por su potencial para favorecer
soluciones ordenadas y compatibles con los principios juridicos internacionales. A su vez,
Corredor Naranjo (2024) resalta la importancia de la cooperacion judicial internacional como
instrumento para fortalecer la actuacion de las autoridades y mejorar la articulacion
institucional. Estos aportes permiten sostener que la modernizacién de los mecanismos
diplomaticos y jurisdiccionales debe orientarse hacia una mayor coordinacién, legitimidad,
accesibilidad y capacidad de respuesta.

En esta misma linea, el analisis comparado ofrece posibilidades para identificar buenas
practicas, fortalezas institucionales y alternativas aplicables a diferentes contextos
internacionales. Cuenca Gonzaga et al. (2024) sefialan que el derecho comparado puede
emplearse como método para abordar y resolver controversias internacionales, al facilitar la
identificacion de experiencias juridicas diversas y contribuir a la construccién de respuestas
mas adecuadas. En consecuencia, examinar conjuntamente los mecanismos diplomaticos y
jurisdiccionales permite comprender no solo su evolucidon, sino también sus alcances y
limitaciones frente a los desafios actuales. En este escenario, el objetivo del presente estudio
fue analizar la eficacia de los mecanismos jurisdiccionales y diplomaticos modernos para la
solucion pacifica de controversias internacionales, considerando su evolucién, sus principales
limitaciones juridicas y politicas, y su contribucion a la preservacién de la paz, la seguridad y
la estabilidad del orden juridico internacional.

Metodologia
Disefo de la investigacién

La investigacion se desarrolld bajo un enfoque cualitativo, de tipo documental y alcance
analitico-interpretativo, debido a que examind fuentes doctrinales, normativas vy
jurisprudenciales relacionadas con la solucién pacifica de controversias internacionales.
Ordofiez-Pacheco (2025) sefialé que la seleccion del enfoque y del disefio debe responder a la
naturaleza del problema investigado y a los objetivos formulados, por lo que el estudio adoptd
un disefio no experimental, documental y de corte transversal. En este sentido, no se
manipularon variables ni se intervinieron escenarios empiricos, sino que se analizd
criticamente la informacion juridica disponible. Asimismo, el trabajo se orientdé mediante una
revision estructurada de literatura especializada, conforme a los criterios de delimitacion y
organizaciéon de fuentes propuestos para la investigacion documental.

Estrategia de busqueda documental

La busqueda documental se efectud en bases de datos cientificas y juridicas de reconocimiento
académico, priorizando literatura especializada, instrumentos internacionales, jurisprudencia
y doctrina relacionada con los mecanismos diplomaticos y jurisdiccionales de solucién de
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controversias. Sanchez-Rodriguez (2020) destacd la importancia de establecer estrategias
sistematicas para localizar informacion pertinente, mientras que Arguedas-Arguedas (2009)
subrayo la necesidad de definir previamente criterios de busqueda que permitan recuperar
fuentes relevantes y evitar informacion redundante. Para este estudio se incluyeron
publicaciones académicas, tratados, resoluciones y decisiones jurisdiccionales vinculadas
directamente con el objeto de investigacion, privilegiando documentos con pertinencia
tematica y respaldo institucional. Se excluyeron fuentes duplicadas, documentos sin relacion
sustantiva con el problema y materiales carentes de informacién suficiente para sustentar el
analisis.

Procedimiento de analisis

El anadlisis se realizd6 mediante el método dogmatico-juridico, orientado a identificar,
interpretar y sistematizar los principios, normas y categorias que sustentaron la solucion
pacifica de controversias en el derecho internacional. Espinoza Freire (2020) planted que la
coherencia entre problema, objetivo y procedimiento metodoldgico resulta fundamental para
garantizar la direccion cientifica de la investigacion. Complementariamente, se aplicd el
método comparado para examinar las caracteristicas, alcances y limitaciones de los
mecanismos diplomaticos y jurisdiccionales, identificando convergencias y diferencias en su
aplicacion. Finalmente, se desarrollé una interpretacion critica de la doctrina, la jurisprudencia
y los instrumentos internacionales seleccionados, con el propdsito de establecer tendencias,
limitaciones y condiciones de eficacia de los mecanismos contemporaneos estudiados.

Desarrollo
Fundamentos juridicos de la solucion pacifica de controversias

La solucién pacifica de controversias se fundamenta en la premisa de que las diferencias entre
los sujetos del derecho internacional deben canalizarse mediante procedimientos juridicos y
diplomaticos compatibles con la preservacion de la paz. Este principio no solo limita la
utilizacion de medios coercitivos, sino que también orienta la conducta estatal hacia la
busqueda de acuerdos, decisiones jurisdiccionales y formulas de entendimiento institucional.
Caamano et al. (2019) destacaron la relevancia de los mecanismos de mediacién y justicia
como instrumentos destinados a favorecer soluciones ordenadas y prevenir la intensificacion
de los conflictos. En este marco, Duque Gonzalez (2020) explico que la resolucion pacifica
constituye un componente esencial del sistema internacional, debido a que permite articular
intereses divergentes sin desconocer la soberania de los Estados. Su fundamento juridico, por
tanto, se encuentra estrechamente relacionado con la paz, la cooperacion y el respeto del
orden internacional.

Principios del derecho internacional aplicables a la solucion pacifica de controversias

El régimen contemporaneo de solucion de controversias se apoya en principios como la buena
fe, la igualdad soberana, la cooperacion, la prohibicién del uso de la fuerza, el respeto de las
obligaciones internacionales y el deber de buscar medios pacificos para resolver las
diferencias. Talavera y Garcia Corrochano Moyano (2025) sefalaron que estos principios
estructuran las relaciones juridicas entre los Estados y proporcionan criterios para interpretar
sus derechos y obligaciones. Desde una perspectiva complementaria, Arredondo y Godio
(2021) sostuvieron que la fragmentacion del derecho internacional plantea dificultades para
articular reglas provenientes de diferentes ambitos normativos. En consecuencia, la aplicacion
de los principios generales adquiere especial relevancia para mantener coherencia entre
normas, instituciones y procedimientos, permitiendo que la solucién de las controversias
preserve tanto la seguridad juridica como la estabilidad del sistema internacional.

Regulacion en la Carta de las Naciones Unidas y otros instrumentos internacionales
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La regulacidén internacional de la solucién pacifica de controversias se consolid6 mediante
instrumentos que establecieron obligaciones y procedimientos destinados a prevenir la
escalada de los conflictos. La Carta de las Naciones Unidas constituye el eje institucional de
este sistema al vincular la preservaciéon de la paz con el recurso a medios pacificos y con la
actuacién colectiva de la comunidad internacional. Garcia San José (2022) destaco la
relevancia de los valores consagrados en la Carta para orientar la regulacion internacional
frente a desafios emergentes, mientras que Hernandez (2018) evidencido la evolucion de
instrumentos internacionales destinados a reforzar obligaciones y responsabilidades en
contextos transnacionales. Esta evolucion muestra que la solucidn de controversias no
permanece estatica, sino que incorpora nuevos ambitos de regulacion y exige interpretar los
instrumentos internacionales de manera coherente con las transformaciones de la sociedad
internacional.

Evolucion historica de los mecanismos internacionales de resolucion de conflictos

La evolucién histérica de los mecanismos de resolucidon de conflictos refleja el transito desde
practicas predominantemente interestatales y politicas hacia sistemas mas diversificados,
institucionalizados y especializados. La negociacion y la diplomacia conservaron un papel
central, pero progresivamente se consolidaron procedimientos de mediacion, conciliacién,
arbitraje y jurisdiccion internacional. Nava Gonzalez (2020) sefialé que la transformacion
tecnoldgica y la expansion de mecanismos extrajudiciales han introducido nuevos escenarios
para la resolucién de controversias, incluso en espacios digitales y transfronterizos. A su vez,
Ania et al. (2009) mostraron cdmo la evoluciéon de los mecanismos supranacionales estuvo
vinculada con la necesidad de construir estructuras cooperativas de seguridad. Asi, la
trayectoria histérica evidencia una ampliacién progresiva de instrumentos y actores, orientada
hacia respuestas mas flexibles y especializadas frente a conflictos de creciente complejidad.

Mecanismos diplomaticos y jurisdiccionales de solucion de controversias

Los mecanismos diplomaticos y jurisdiccionales conforman dos dimensiones complementarias
del sistema internacional de solucion pacifica. Los primeros privilegian el didlogo, la
negociacion y la construccidon consensuada de acuerdos, mientras que los segundos permiten
someter las controversias a arbitros o tribunales con competencias definidas por normas
internacionales. Arredondo y Godio (2021) explicdé que la solucién contemporanea de
controversias debe comprenderse dentro de un derecho internacional fragmentado, en el que
diversos procedimientos pueden coexistir y responder a finalidades diferenciadas. Esta
complementariedad resulta estratégica porque no todas las controversias presentan el mismo
nivel de juridicidad, ni todos los Estados poseen idéntica disposicion para aceptar una decision
externa. Por ello, la eficacia del sistema depende de la capacidad para seleccionar y articular
el mecanismo mas adecuado segun la naturaleza, alcance y contexto de cada conflicto.

Negociacion, mediacion, conciliacion y buenos oficios como mecanismos
diplomaticos

La negociacion constituye el mecanismo diplomatico mas directo, al permitir que las partes
intercambien posiciones y formulen alternativas sin intervencién decisoria de terceros. La
mediacidn incorpora la participacion de un tercero que facilita el didlogo y contribuye a
construir opciones aceptables, mientras que los buenos oficios se concentran en aproximar a
las partes para restablecer la comunicaciéon. La conciliacién, por su parte, combina elementos
de facilitacion y analisis, al permitir la formulacién de propuestas orientadas a superar la
controversia. Garcia (2012) resalté la importancia de la mediacion dentro del sistema
internacional como instrumento para favorecer acuerdos, y Costa (1987) explicd que su
eficacia depende de la adecuada interaccion entre las partes y el tercero facilitador. Estos
mecanismos destacan por su flexibilidad, su caracter consensual y su potencial preventivo.

Arbitraje internacional y solucidn jurisdiccional mediante tribunales internacionales
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El arbitraje internacional y la jurisdiccidn internacional representan mecanismos de mayor
formalizacién juridica, especialmente apropiados cuando las partes requieren una decision
fundamentada en normas y procedimientos previamente establecidos. Garcia (2004) sefiald
que el arbitraje internacional constituye una alternativa relevante para resolver controversias
mediante la intervencién de terceros imparciales y bajo reglas acordadas por las partes. De
manera complementaria, Alvarez Soza (2021) analizé la jurisdiccion internacional como un
medio para enfrentar controversias en un escenario caracterizado por la transformacién del
derecho internacional. La principal diferencia radica en el grado de institucionalizacién y en las
reglas que determinan la competencia. Mientras el arbitraje ofrece mayor flexibilidad
procedimental, los tribunales internacionales aportan estabilidad institucional, desarrollo
jurisprudencial y mayor previsibilidad en la interpretacién de las obligaciones internacionales.

Competencia y funcion de los principales 6rganos internacionales de resolucion de
controversias

La eficacia de los mecanismos jurisdiccionales también depende de la delimitacién de
competencias y de la capacidad de los dérganos internacionales para interpretar y aplicar
normas de manera coherente. Los procesos negociadores cumplen una funcién fundamental
en la elaboracién de acuerdos y en la prevencién de controversias, pero también pueden
constituir espacios para construir soluciones antes de recurrir a instancias contenciosas. Godio
(2021) sostuvo que la negociacion internacional se extiende desde la formacién de acuerdos
hasta la gestion de controversias, o que confirma su caracter transversal. Por su parte, Saco
(2008) destacd que la existencia de conflictos normativos exige procedimientos capaces de
determinar la compatibilidad y el alcance de las obligaciones juridicas. En este contexto, los
organos internacionales deben combinar autoridad juridica, independencia, especializacién y
capacidad interpretativa para contribuir efectivamente a la seguridad juridica internacional.

Desafios contemporaneos y perspectivas de fortalecimiento

La transformacion del sistema internacional ha generado controversias caracterizadas por una
creciente complejidad, multidimensionalidad e interdependencia. Los conflictos actuales
pueden incorporar simultdneamente factores juridicos, econdmicos, ambientales,
tecnoldgicos, territoriales y de seguridad, lo que dificulta su tratamiento mediante respuestas
exclusivamente tradicionales. Barros-Contreras (2026) destacdé la relevancia de las
instituciones para enfrentar desafios contemporaneos en América Latina, poniendo de
manifiesto la necesidad de fortalecer capacidades institucionales y mecanismos de
coordinacion. En el ambito internacional, esta exigencia implica revisar procedimientos,
mejorar la cooperacién y desarrollar herramientas capaces de responder con mayor rapidez y
legitimidad. El fortalecimiento de la solucidon pacifica requiere, por tanto, combinar continuidad
institucional con innovacion normativa y procedimental, sin debilitar los principios
fundamentales que sustentan el orden juridico internacional.

Eficacia de los mecanismos internacionales frente a conflictos complejos y
multidimensionales

La eficacia de los mecanismos internacionales depende de su capacidad para producir
respuestas legitimas, oportunas y susceptibles de ser aceptadas por las partes. Alvarez y Aiko
Manno (2012) mostraron que los procesos de integracion regional pueden contribuir a la
resolucidon de conflictos mediante estrategias de concertacion politica y ejercicio del poder de
influencia, mientras que Caamafio Aramburu (2014) sefialé que la eficacia del multilateralismo
estd condicionada por la capacidad de los actores para alcanzar acuerdos y sostener
compromisos colectivos. Estas consideraciones adquieren especial importancia cuando las
controversias involucran multiples niveles de decisién y diversos intereses. En tales
circunstancias, ningin mecanismo aislado resulta suficiente; se requiere una combinacion de
instrumentos diplomaticos, juridicos y politicos que permita abordar simultaneamente las
dimensiones del conflicto y facilitar soluciones sostenibles.
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Cumplimiento de decisiones internacionales y cooperacion entre los Estados

El valor practico de los mecanismos de solucidn pacifica depende en gran medida del
cumplimiento de los acuerdos y decisiones alcanzados. La existencia de una decisién
internacional no garantiza automaticamente su ejecucion, pues su efectividad puede estar
condicionada por la voluntad estatal, la cooperacion institucional y la disponibilidad de
mecanismos de seguimiento. Tassara (2012) destacd la relevancia de la cooperacidn
internacional como espacio de interaccidon entre actores, politicas y paradigmas orientados a
objetivos comunes. Del mismo modo, Prado Lallande (2009) evidencid la importancia de la
cooperacion internacional para fortalecer procesos relacionados con la democracia y los
derechos humanos. En consecuencia, el cumplimiento debe ser entendido como una dimension
integral de la solucidn de controversias, que requiere coordinacion, confianza, transparencia
y mecanismos institucionales capaces de favorecer la ejecucion efectiva de las obligaciones
asumidas.

Innovaciones institucionales para fortalecer la solucidon pacifica de controversias
internacionales

El fortalecimiento futuro de la solucion pacifica de controversias exige incorporar innovaciones
institucionales que respondan a la transformacién de los conflictos y a las nuevas condiciones
tecnoldgicas y sociales. Zapata (2025) planted la necesidad de promover métodos de solucion
de conflictos caracterizados por la innovacién y la multidisciplinariedad, lo que supone integrar
conocimientos juridicos con herramientas provenientes de otros campos. Asimismo, Kersffeld
(2012) destacé el potencial de los mecanismos regionales, particularmente de UNASUR, para
contribuir a la prevencién y gestion de conflictos internacionales mediante espacios de
concertacion politica. Desde esta perspectiva, la innovacidn no significa sustituir los
mecanismos existentes, sino fortalecerlos mediante mayor especializacién, cooperacion
institucional, herramientas digitales, sistemas de alerta temprana y estrategias de dialogo
multilateral. El desafio consiste en construir un sistema mas accesible, coordinado y capaz de
responder preventivamente a controversias internacionales emergentes.

Discusioén

Los resultados del analisis evidenciaron que la solucién pacifica de controversias continla
constituyendo un componente esencial del orden juridico internacional, aunque su eficacia se
encuentra condicionada por factores juridicos, politicos e institucionales. Esta apreciacion
coincide con Arredondo y Godio (2021), quienes sefialaron que la fragmentacion del derecho
internacional genera dificultades para articular normas y procedimientos provenientes de
distintos ambitos. En el mismo sentido, Aceves Garcia y Garcia Murillo (2024) sostuvieron que
la solucién pacifica ha adquirido una relevancia reforzada frente a la crisis contemporanea de
paz, lo que permite interpretar su vigencia no solo como un principio juridico, sino como una
exigencia institucional. En consecuencia, los hallazgos sugirieron que el problema principal no
radica en la ausencia de mecanismos, sino en las condiciones que determinan su activacion,
legitimidad y cumplimiento.

La evidencia examinada también permitiéo establecer que los mecanismos diplomaticos
mantienen una importancia estratégica debido a su flexibilidad y capacidad preventiva. La
negociacion, la mediacién, los buenos oficios y la conciliacién permiten adaptar las respuestas
a la naturaleza de cada controversia y preservar espacios de didlogo incluso cuando existen
posiciones estatales divergentes. Garcia (2012) destacé la funcién de la mediacién en la
construccién de acuerdos dentro del sistema internacional, mientras que Costa (1987) explico
que su utilidad depende de la calidad de la interaccion entre las partes y de la actuacion del
tercero facilitador. Estos resultados coinciden con Vargas-Villamizar (2022), quien atribuyd a
la diplomacia una funcidn relevante en la gestion y prevencion de conflictos. Asi, los

235 Volumen 3 | Numero 3| septiembre-diciembre | 2026



Solucion pacifica de controversias internacionales mediante mecanismos jurisdiccionales vy
diplomaticos modernos

mecanismos diplomaticos no deben entenderse como alternativas inferiores a la jurisdiccion,
sino como instrumentos complementarios y, en determinadas circunstancias, preferibles.

Por otra parte, el analisis mostré que el arbitraje y los mecanismos jurisdiccionales aportan
mayores niveles de formalizacion, especializacion y seguridad juridica, particularmente cuando
las partes requieren una decision sustentada en normas internacionales. Alvarez Soza (2021)
sostuvo que la jurisdiccion internacional constituye un medio relevante frente a las
transformaciones del derecho internacional, mientras que Garcia (2004) destacé la flexibilidad
del arbitraje como mecanismo para resolver controversias bajo reglas previamente
determinadas. La comparacion realizada permitido identificar que ambas modalidades
presentan ventajas diferenciadas: el arbitraje ofrece mayor adaptabilidad procedimental,
mientras que los tribunales internacionales favorecen la estabilidad interpretativa y el
desarrollo de precedentes. Sin embargo, su eficacia practica continla dependiendo de la
aceptacion de la competencia, la cooperacion de las partes y la disposicion para cumplir las
decisiones emitidas.

Un hallazgo relevante fue la necesidad de comprender la solucién de controversias desde una
perspectiva integral, debido a que los conflictos contemporaneos presentan dimensiones
simultdneamente juridicas, politicas, econémicas, ambientales y tecnoldgicas. Alvarez y Aiko
Manno (2012) sefalaron que la integracion regional y la concertacion politica pueden
contribuir a enfrentar conflictos internacionales mediante instrumentos de influencia y
cooperaciéon, mientras que Caamafo Aramburu (2014) advirti6 que la eficacia del
multilateralismo depende de la capacidad de los actores para construir consensos y sostener
compromisos colectivos. Esta evidencia refuerza la idea de que los procedimientos
tradicionales requieren mecanismos de articulacion con instituciones regionales vy
multilaterales. Por ello, la solucion pacifica contemporanea demanda estrategias combinadas
gue integren diplomacia, jurisdiccién, cooperacién y prevencion.

En relacidon con el cumplimiento de las decisiones internacionales, los resultados permitieron
identificar una de las principales brechas entre la eficacia juridica formal y la eficacia material
de los mecanismos de solucién. La adopcion de una sentencia, laudo o acuerdo no garantiza
por si misma su ejecucion, puesto que intervienen factores relacionados con la voluntad
estatal, la cooperacién institucional y los sistemas de seguimiento. Tassara (2012) resaltd la
importancia de la cooperacion internacional para articular actores, politicas y objetivos
comunes, mientras que Prado Lallande (2009) evidencio su contribucion al fortalecimiento de
procesos democraticos y de proteccion de derechos humanos. Por consiguiente, la cooperacion
debe considerarse una condicion transversal para convertir las decisiones internacionales en
resultados efectivos y sostenibles.

Finalmente, los hallazgos permitieron identificar oportunidades de innovacién institucional
como una via para fortalecer la prevencién y resolucion de controversias. Zapata (2025)
planted la necesidad de incorporar enfoques innovadores y multidisciplinarios a los métodos
de solucidn de conflictos, mientras que Kersffeld (2012) mostro el potencial de los mecanismos
regionales para generar espacios de concertacion politica y prevencién. En esta linea, la
modernizacion institucional deberia orientarse hacia sistemas de alerta temprana,
herramientas digitales de gestion, mayor coordinacion entre érganos internacionales vy
mecanismos de seguimiento del cumplimiento. La discusion desarrollada permite concluir que
la eficacia futura de la solucion pacifica no dependera exclusivamente de ampliar el nimero
de procedimientos disponibles, sino de mejorar su articulacién, legitimidad, capacidad
preventiva y ejecucion efectiva frente a controversias cada vez mas complejas.

Conclusiones

El analisis desarrollado permitié establecer que la solucion pacifica de controversias constituye
un componente esencial del derecho internacional contemporaneo y un instrumento
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indispensable para preservar la paz, la seguridad y la estabilidad del orden juridico
internacional. La investigacion evidencié que su fundamento descansa en principios como la
buena fe, la cooperacién, la igualdad soberana y el rechazo del uso de la fuerza, cuya
aplicacidn exige una interpretacion articulada de las normas e instituciones internacionales.
En este sentido, los mecanismos diplomaticos y jurisdiccionales no operan de manera
excluyente, sino como instrumentos complementarios cuya utilizacion debe responder a la
naturaleza y complejidad de cada controversia.

Asimismo, se concluyd que los mecanismos diplomaticos mantienen una ventaja significativa
en términos de flexibilidad, capacidad preventiva y construccién de consensos, mientras que
el arbitraje y la jurisdiccidn internacional aportan mayores niveles de formalizacion, seguridad
juridica y especializacién. Sin embargo, la existencia de procedimientos institucionalizados no
garantiza por si misma resultados efectivos, debido a que persisten limitaciones asociadas con
la voluntad estatal, las asimetrias politicas, la fragmentacién normativa y las dificultades para
ejecutar decisiones internacionales. Por ello, la eficacia de estos mecanismos debe valorarse
desde una perspectiva material que considere no solo la adopcién de acuerdos o decisiones,
sino también su implementacién y sostenibilidad.

Finalmente, se determind que los conflictos contemporaneos requieren fortalecer la
articulacion entre diplomacia, jurisdiccidon, cooperacién internacional e innovacion
institucional. La creciente multidimensionalidad de las controversias demanda mecanismos de
prevencién, sistemas de alerta temprana, herramientas tecnoldgicas, coordinacién regional y
multilateral, y procedimientos de seguimiento del cumplimiento. En consecuencia, el
fortalecimiento de la solucidon pacifica no depende exclusivamente de crear nuevos
mecanismos, sino de mejorar la coordinacién, legitimidad, accesibilidad y capacidad de
ejecucion de los ya existentes. Bajo esta perspectiva, una gobernanza internacional mas
cooperativa y adaptativa representa una condicién necesaria para enfrentar eficazmente los
desafios emergentes y consolidar una cultura juridica orientada a la prevencion y resolucion
pacifica de controversias.

Limitaciones del estudio

El estudio presentdé como principal limitacion su caracter documental, debido a que el analisis
se sustentd en doctrina, instrumentos internacionales, jurisprudencia y literatura especializada
disponible, sin incorporar evidencia empirica derivada de entrevistas o estudios de campo.
Asimismo, la diversidad de sistemas juridicos y la fragmentacion normativa del derecho
internacional limitaron la posibilidad de establecer conclusiones uniformes sobre la eficacia de
todos los mecanismos de solucion de controversias. No obstante, estas limitaciones no
afectaron el cumplimiento del objetivo planteado, debido a que el estudio se oriento al analisis
juridico, comparado e interpretativo del fendmeno.

Estudios futuros

Los estudios futuros podrian ampliar esta investigacion mediante disefios comparados y
empiricos que permitan evaluar el funcionamiento concreto de los mecanismos diplomaticos
y jurisdiccionales en controversias internacionales especificas. Resultaria pertinente incorporar
estudios de caso, entrevistas a expertos, analisis de decisiones internacionales y evaluacion
de los niveles de cumplimiento de sentencias, laudos y acuerdos. Asimismo, podrian
examinarse con mayor profundidad los efectos de la inteligencia artificial, la transformacion
digital, las nuevas amenazas transnacionales y los mecanismos de alerta temprana en la
prevencién y solucion pacifica de controversias.
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